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W Polsce tez...

Zmiany w bogactwie taksonomicznym owadoéw pol uprawnych
w zachodniej Wielkopolsce

Park Krajobrazowy im. gen. D. Chtapowskiego
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A global synthesis reveals biodiversity-mediated
benefits for crop production
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Powigzania miedzy strukturg krajobrazu,
wrogami owadow szkodliwych a produkcjg roslinng



Co robic¢ na terenach rolniczych?
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rlw

ZADRZEWIENIA



Pasy kwietne

Fot. L. Pfiffner, FiBL

Szwajcaria, Holandia, Anglia, Niemcy, Dania, .... i wiele innych

W Polsce — technika nieobecna



Pasy kwietne w Polsce (inicjatywy ISRiL PAN):

Badania we wspotpracy z Gospodarstwem ,,Juchowo Farm” oraz z

Fundacjg im. Stanistawa Kartowskiego — lata 2018-2019 (wsparcie od
MRiRW)

Cele w 2019 roku:

* Ocena znaczenia pasow kwietnych dla podnoszenia poziomu
roznorodnosci biologicznej pol uprawnych i dla wzmocnienia
naturalnych mechanizmow regulacyjnych w agroekosystemach.

* Okreslenie mozliwosci obnizenia liczebnosci szkodnikow zyta w
warunkach uprawy ekologicznej za pomocg pasow kwietnych.

* Sformutowanie rekomendacji dotyczgcych rozmieszczenia
(zageszczenia) pasow kwietnych na uprawach zbozowych.
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Tabela 2. Sktad mieszanki nasion uzytej do utworzenia pasow kwietnych.

Gatunek (termin kwitnienia) Masa (kg) %
Fagopyrum esculentum - gryka zwyczajna (VII-VIII) 1,413 59,04
Calendula officinalis - nagietek lekarski (V-X) 0,233 9,74
Agrostemma githago - kakol polny (VI-VII) 0,179 7,49
Centaurea cyanus - chaber btawatek (V-IX) 0,143 5,99
Tagetes tenuifolia - aksamitka waskolistna 0,126 5,27
Matthiola longipetala - lewkonia dtugoptatkowa (maciejka) 0,076 3,16
Chamomilla recutita - rumianek pospolity (V-X) 0,050 2,10
Papaver rhoeas - mak polny (V-VIII) 0,043 1,80
Valerianella locusta - roszpunka warzywna (VI-VIII) 0,036 1,50
Consolida regalis - ostrézeczka polna (VI-IX) 0,032 1,35
Nigella arvensis - czarnuszka polna (VII-IX) 0,032 1,35
Anethum graveolens - koper ogrodowy 0,015 0,61
Satureja hortensis - czagber ogrodowy (V-X) 0,014 0,60

Razem 2,393 100
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WYNIKI

Srednia liczba gatunkéw roslin/powierzchnie
w pasach (A0 i BO) i polu z zytem (A1-A4 i B1-B4) w czerwcu i lipcu
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Zageszczenie owadow w pasach kwietnych i na polu zyta
w kolejnych terminach kontroli terenowych
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Zageszczenie pajgkow epigeicznych i naroslinnych
w kolejnych terminach kontroli terenowych
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Srednia liczba gatunkdw i zageszczenie owaddéw w pasach kwietnych
i na polu zyta w okresie od 15 VI do 15 VII (wasy — przedziat ufnosci)
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Biegaczowate w pasach kwietnych i na polu zyta w VI i VIl (Srednie)
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Pajaki w pasach kwietnych i na polu zyta w VI i VIl (Srednie)
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Motyle w pasach kwietnych i na polu zyta w VI i VII (Srednie)
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Naroslinne owady drapiezne i zapylajgce
w pasach kwietnych i na polu zyta w VI i VII (Srednie)

AO

Al A2 A3 Ad BO Bl B2 B3

M drapiezne zapylajace

B4



Zageszczenie tgczne pajgkow i owadow drapieznych owadow
na transektach 1-4 w sektorach Ai B w VI i VIl (wasy — CI95%)
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Zageszczenie mszyc (po lewej) i tgczne zageszczenie owadow szkodliwych
(po prawej) na transektach 1-4
w sektorach Ai B w VIi VIl (wasy — CI95%)
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Zaleznosc¢ zageszczenia mszyc od tgcznego zageszczenia pajgkow i
owadow drapieznych (= sumy miar zageszczenia réznych taksonow)

20
§ Model: y=1/x
= 15| r=0,58
2 P<0,002
N
0
-
o 10
-
@
N
N
» O
o8
c) [ J [ J
cNU [ J o & 000 0 o0 [ ]

O 3 (1} o0 0 o o ©° [ J [ J [ J

0 20 40 60 80 100 120 140 160
W skaznik zageszczenia



Wilgotnosé

Plon na transektach 1-4 w sektorach A i B (wgsy — CI95%)
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Podsumowanie i wnioski

1.

Pasy kwietne to siedlisko bogatej fauny bezkregowcow (w tym pozytecznych —
drapieznych i pasozytniczych): np. 50 gat. biegaczowatych i 100 gat. pajgkdw.

. Liczba taksonéw oraz zageszczenie osobnikdw wiekszosci taksonow i grup

funkcjonalnych w pasach byty istotnie wieksze niz na uprawie zyta.

. Ujemna zaleznos¢ bogactwa gatunkowego owadow i/lub ich zageszczenia od

odlegtosci od pasow u pozytecznych grup owadow.

. Im dalej od pasow, tym wiecej szkodnikow -> dzieki wyraznej, negatywnej

zaleznosSci miedzy zageszczeniem mszyc a zageszczeniem tgcznym ich wrogow (?).

5. Brak zaleznosci miedzy plonem i uszkodzeniami zyta a odlegtoscig od pasow.

. Kwietne pasy istotnie wptynety na rozmieszczenie i roznorodnos¢ zwierzat, w tym

gatunkéw pozytecznych. Godne podkreslenia jest to, ze wplyw ten wystgpit
pomimo tego, ze pasy kwietne rozwijaty sie stosunkowo pdzno, ,gonigc” rozwdj
zyta.

. Odlegtos¢ oddziatywania paséw na (poprzez owady pozyteczne) nie wieksza niz 20-

30 m, czyli odlegtos¢ miedzy pasami jednorocznymi powinna wynosi¢ okoto 50 m.

. Wyniki z lat 2018-19: znaczny potencjat paséw w ,sterowaniu” rozmieszczeniem

owadow pozytecznych i silny wptyw ma zwiekszanie bioréznorodnosci upraw.

. Pasy kwietne powinny by¢ wieloletnie.
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Terminy prowadzenia badan w terenie

Data |Flora| Owady | Uszko- | Biegaczowate, motyle, inne Pajaki | Plon | Wilgo-
dzenia | owady naroslinne (czerpak), | (czerpak)

ktosa pajaki (putapki Barbera)
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